{ Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais

PARECERES DA COMISSAO ESPECIAL DE REGIMENTO
INTERNO SOBRE AS EMENDAS APRESENTADAS AO PROJETO

Emenda n® 01

Proponente: Desembargador Cldudio Costa

Parecer da Comissao:

Procede a fundamentagdo da proposta & luz do disposto no art. 93 da
Constituicdo da Republica, pelo que a Comissdo OPINA PELA APROVACAO DA
EMENDA.

Emenda n° 02

Proponente: Desembargador Cldudio Costa

Parecer da Comissdo:

A matéria referente as eleigdes é também abordada, entre outras, na Emenda
n.° 5, que recebeu parecer parcialmente favordvel na forma de subemenda. De
toda sorte, do ponto de vista do projeto, a proposta é pertinente, feitos os
ajustes necessdrios. Assim, a Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL

DA EMENDA, na forma da subemenda que se segue.

Subemenda n® 1 & Emenda n® 02:

Dé-se ao caput e ao § 1° do art. 5° nova redacéo e inclua-se nas disposigdes
transitérias um artigo, com a redacéo que se segue:

“Art. 5° O Presidente, os Vice-Presidentes, o Corregedor-Geral de Justica e o
Vice-Corregedor serdo eleitos em sessdo especial do Tribunal Pleno, realizada
na primeira quinzena do més de setembro do ano em que findarem os
mandatos.

& 1°. Os mandatos de que trata este artigo serdo de dois anos e os eleitos serdo
empossados até o Ultimo dia de expediente forense do més de dezembro do
ano da eleicGo e entrardo em exercicio no dia 1° de janeiro do ano
subsequente.”

“Art. O disposto no § 1° do art. 5° deste regimento serd aplicado a partir de
2014.

Pardgrafo Unico. Ser& promovida eleicdo, na primeira quinzena do més de
abril de 2014, para os cargos de Presidente, Vice-Presidentes, Corregedor-
Geral de Justica e Vice-Corregedor, cujos mandatos serdo exercidos no periodo
de 1° de julho a 31 de dezembro do referido ano.”.

Emenda n° 03
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Proponente: Desembargador Edgard Penna Amorim

Parecer da Comisséo:

Idéntica & Emenda 02, esta matéria é também abordada, entre outras, na
Emenda n°® 5, que recebeu parecer favordvel da Comissdo. Por isso, a
Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na forma da

subemenda que se apresenta a seguir.

Subemenda n® 1 & Emenda n® 03:

Dé-se ao caput e ao § 1° do art. 5° nova redagdo e inclua-se nas disposicdes
transitérias um artigo, com a redacdo que se segue:

“Art. 5° O Presidente, os Vice-Presidentes, o Corregedor-Geral de Justica e o
Vice-Corregedor serdo eleitos em sessdo especial do Tribunal Pleno, realizada
na primeira quinzena do més de setembro do ano em que findarem os
mandatos.

& 1°. Os mandatos de que trata este artigo serdo de dois anos e os eleitos serdo
empossados até o Ultimo dia de expediente forense do més de dezembro do
ano da eleicGo e entrardo em exercicio no dia 1° de janeiro do ano
subsequente.”

“Art. O disposto no § 1° do art. 5° deste regimento seré aplicado a partir de
2014.

Pardgrafo Unico. Ser& promovida eleicdo, na primeira quinzena do més de
abril de 2014, para os cargos de Presidente, Vice-Presidentes, Corregedor-
Geral de Justica e Vice-Corregedor, cujos mandatos serdo exercidos no periodo
de 1° de julho a 31 de dezembro do referido ano.”.

Emenda n° 04

Proponente: Desembargador Roney Oliveira

Parecer da Comissao:

Esta matéria é também abordada na Emenda n°® 5, que recebeu parecer
parcialmente favorédvel na forma de subemenda. Por isso, a Comissdo OPINA
PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na forma da subemenda que se

segue.

Subemenda n® 1 & Emenda n° 04:

Dé-se ao caput e ao § 1° do art. 5° nova redacéo e inclua-se nas disposicdes
transitérias um artigo, com a redacéo que se segue:

“Art. 5° O Presidente, os Vice-Presidentes, o Corregedor-Geral de Justica e o
Vice-Corregedor serdo eleitos em sessdo especial do Tribunal Pleno, realizada
na primeira quinzena do més de setembro do ano em que findarem os
mandatos.

& 1°. Os mandatos de que trata este artigo serdo de dois anos e os eleitos serdo
empossados até o Gltimo dia de expediente forense do més de dezembro do
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ano da eleicGo e entrardo em exercicio no dia 1° de janeiro do ano
subsequente.”

“Art. O disposto no § 1° do art. 5° deste regimento serd aplicado a partir de
2014.

Pardgrafo Unico. Ser& promovida eleicdo, na primeira quinzena do més de
abril de 2014, para os cargos de Presidente, Vice-Presidentes, Corregedor-
Geral de Justica e Vice-Corregedor, cujos mandatos serdo exercidos no periodo
de 1° de julho a 31 de dezembro do referido ano.”.

Emenda n° 05

Proponente: Desembargadores: Bitencourt Marcondes, Valdez Leite Machado
e Wagner Wilson Ferreira

Parecer da Comissdo:

A emenda é pertinente até mesmo pela sua fundamentacéo bastante sélida.
Entretanto, entende a Comissdo ser conveniente que a eleicdo ocorra na
primeira quinzena do més de setembro, para que o Presidente eleito possa
participar das gestdes relativas & tramitagdo do projeto de lei orcamentéria, no
que respeita ao orgamento do Tribunal. Também é oportuno disciplinar a data
da posse, que deve ocorrer antes do exercicio. Por fim, é conveniente que, em
2014, seja promovida eleicéo dos cargos diretivos para mandato de seis meses,
no segundo semestre, a fim de que seja implementada a nova data de
simultaneidade dos mandatos. Assim, a Comissdo opina PELO
ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na forma de subemenda n® 1 &
Emenda n® 5, a seguir:

Subemenda n® 1 & Emenda n® 5:

Dé-se ao caput e ao § 1° do art. 5° nova redagdo e inclua-se nas disposicdes
transitérias um artigo, com a redacdo que se segue:

“Art. 5° O Presidente, os Vice-Presidentes, o Corregedor-Geral de Justica e o
Vice-Corregedor serdo eleitos em sessdo especial do Tribunal Pleno, realizada
na primeira quinzena do més de setembro do ano em que findarem os
mandatos.

& 1°. Os mandatos de que trata este artigo serdo de dois anos e os eleitos serdo
empossados até o Ultimo dia de expediente forense do més de dezembro do
ano da eleicGo e entrardo em exercicio no dia 1° de janeiro do ano
subsequente.”

“Art. O disposto no § 1° do art. 5° deste regimento serd aplicado a partir de
2014.

Parégrafo Unico. Serd promovida eleicdo, na primeira quinzena do més de
abril de 2014, para os cargos de Presidente, Vice-Presidentes, Corregedor-
Geral de Justica e Vice-Corregedor, cujos mandatos serdo exercidos no periodo
de 1° de julho a 31 de dezembro do referido ano.”.
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Emenda n°® 06

Proponente: Desembargador Osvaldo Oliveira Aradjo Firmo

Parecer da Comissao:

A emenda tem parcial pertinéncia porque o Brasil é um Estado laico e permite a
existéncia de qualquer religiGo, desde que atenda nossa legislacdo. Ademais,
ndo se pode impor a um magistrado agndéstico a obrigacéo de prestar
compromisso legal com invocacéo de expresséo de natureza religiosa. Além
disso, deve haver simetria com as normas que estabelecem o compromisso em
outros Poderes e Tribunais. Entretanto, ndo se pode impedir o empossando, que
o desejar, de fazer a invocagdo religiosa. Assim, a ComissGo OPINA PELO
ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na forma de subemenda n°® 1 &
Emenda n° 6, a seguir.

Subemenda n® 1 & Emenda n® 06:

O § 1° do art. 6° passa a ter a seguinte redacdo:

& 1° No ato da posse o empossando prestard o seguinte compromisso:
'Prometo desempenhar leal e honradamente as fungdes de Presidente do
Tribunal de Justica (Primeiro Vice-Presidente, Segundo Vice-Presidente, Terceiro
Vice-Presidente, Corregedor-Geral de Justica ou Vice-Corregedor), respeitando
a Constituicdo da Republica, a Constituicdo do Estado de Minas Gerais, as leis
e o Regimento Interno do Tribunal', facultando-se ao empossando inserir a

rn

express@o ‘sob a protecdo de Deus’ antes do verbo ‘desempenhar’”.

Emenda n° 07

Proponente: Desembargador Walter Luiz de Melo

A emenda, ainda que invoque a tradicdo do Tribunal e o prestigio do
desembargador empossando, acaba suprimindo-lhe a possibilidade, hoje
inexistente, de que a posse ocorra no centendrio Paldcio da Justica “Rodrigues
Campos”, onde o Orgéo Especial pode reunir-se em sesséo solene no Plendrio
préprio ou no SalGo Nobre, este Gltimo palco da posse de quase todos os
desembargadores antes da extingdo do saudoso Tribunal de Alcada. O projeto
buscou também evitar constrangimento a desembargador empossando que,
desejoso de assumir o honroso cargo em sess@o pUblica do Tribunal Pleno, fica
sujeifo a que muitos colegas ndo acorram & convocagdo por motivo de
incompatibilidade com o trabalho ou a agenda, o que se evita perante o Orgédo
Especial, para o qual prevista regimentalmente a convocacéo de substitutos.
Ademais, até por pragmatismo é de se considerar que a convocagdo frequente
do Tribunal Pleno, além das dificuldades da logistica, compromete o trabalho

dos desembargadores com as reiteradas interrupgdes para atendimento de
convocacéo. Por tudo isto é que a Comissdo OPINA PELA REJEICAO DA
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| EMENDA.

Emenda n°® 08

Proponente: Desembargador Cldudio Costa

Parecer da Comisséo:

A posse e o exercicio de desembargador sdo regulados pela Lei de
Organizacdo e Divisdo Judicidrias de Minas Gerais, nos seguintes dispositivos:
“Art. 91. O magistrado nomeado tomard posse e entrard em exercicio no prazo
de trinta dias contados da data de publicacdo do ato de nomeacéo e, quando
promovido ou removido, assumird o exercicio no mesmo prazo.

& 1° Havendo motivo justo, o prazo de que trata o caput deste artigo poderé ser
prorrogado por quinze dias:

| — pelo Presidente do Tribunal de Justica, quando se tratar de Desembargador
ou Juiz de Direito;

[l e Il — Omissis

§ 2° Omissus

Art. 92. Omissus

Parédgrafo Unico. O termo de posse, lancado em livro préprio, serd assinado
pela autoridade que presidir ao ato e pelo empossado ou por seu procurador,
depois de subscrito pelo servidor que o lavrar.

Art. 94. A nomeacdo, a promogéo ou a remogdo ficardo automaticamente sem
efeito se o magistrado ndo entrar em exercicio no prazo estabelecido.”

A proposta, de um lado, aperfeicoa o projeto, pois, efetivamente, se nGo pode
comparecer perante o Presidente, por motivo de for¢ca maior, o empossando
tampouco poderd fazé-lo diante dos indigitados érgdos colegiados do Tribunal;
ademais, é possivel e recomenddével explicitar-se a enfermidade como motivo
justificador da representacéo por mandato.

Entretanto, a inteng@o de prorrogar-se o inicio do exercicio para o momento de
reaquisicdo das condi¢cbes para o trabalho do desembargador enfermo
depende de alteracéo legislativa.

Por isto, ndo hd como acolher-se integralmente a proposta, mas se lhe deve
assimilar o que de relevante apresenta.

Assim, a Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na
forma da seguinte subemenda n® 1 & Emenda n° 8:

Dé-se aos §§ 3° e 4° do art. 7° a redagdo a seguir e, em consequéncia,
renumere-se o atual § 4° para § 5°:

“8 3° O desembargador, em caso de forca maior ou de enfermidade que o
impossibilite de comparecer perante o Presidente do Tribunal, poderd fazer-se
representado por mandatdrio.

& 4° Os prazos de posse e de exercicio, bem como as respectivas prorrogacdes,
observaréo o disposto na legislacdo especifica.”.
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Emenda n°® 09

Proponente: Desembargador Walter Luiz de Melo

Parecer da Comissao:

A emenda procura restaurar disposicdo antiga e que foi suprimida por simetria
com o que ocorre em Tribunais Superiores. A aprovacdo poderia gerar
constrangimento para o Presidente do 6rgdo que estiver empossando o
desembargador, porque seria deselegante cassar a palavra de um orador mais
loquaz e sem compromisso com a limitagdo temporal. Assim, a Comissdo

OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n® 10

Proponente: SINJUS/MG

Parecer da Comissdo:

A Comissdo entende que a emenda é inoportuna, tendo em vista que cabe ao
Presidente do Tribunal a representacéo do Tribunal para firmar compromissos
relativos & remuneragéo dos servidores, por forca das limitagdes orgamentdrias.
Acrescenta-se que, sendo o ordenador da despesa, é ele quem deve tomar as

decisdes que entender possiveis em decorréncia daquelas limitagdes. Pelo
exposto, a Comissdo OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n® 11
Proponente: SINJUS/MG

Parecer da Comissao:

A Comissdo entende que as Comissdes sGo érgdos opinativos de natureza
eminentemente técnica, ndo se admitindo sustentagdo oral de advogados

constituidos, ou de presidentes de sindicatos e associagdes de classe, motivo
pelo qual OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n® 12

Proponente: Desembargador Herculano Rodrigues

Parecer da Comissao:

A proposta deve ser parcialmente acolhida, para incluir mais trés integrantes
na comissdo de que trata a alinea “h” do inciso IX do art. 9° do projeto: o
Segundo Vice-Presidente do Tribunal, o Superintendente da Meméria do
Judicidrio e o Coordenador do Memorial da EJEF. A ampliagdo ora proposta
vai propiciar condicdes de melhor desempenho da referida comiss@o. Por outro
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lado, a matéria foi analisada na Emenda n° 119, destinada a suprimir da
comiss@io em comento a atribuicdo de se adotar providéncia relacionada com a
guarda, destino ou incineracdo dos processos findos. Sobre essa sugestéo, a
Comissdo Especial emitiu parecer pela rejeicdo, na discussdo da Emenda n
119.

Pelo exposto, a Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA,
na forma das Subemendas n® 1 e 2, com o seguinte teor:

Subemenda n® 1 & Emenda n® 12:

A alinea “h” do inciso IX do art. 9° passa a ter a seguinte redacéo:
“Art. 9°- (...)

h) Comissdo de Recepgdo de Autoridades, Honraria e Meméria, com a seguinte
constituigdo:

1) Presidente;

2) Segundo Vice-Presidente;

3) quatro desembargadores mais antigos do Tribunal e que ndo participem de
6rgdo de direcéo;

4) Desembargador Superintendente da Meméria do Judicidrio; e

5) Desembargador Coordenador do Memorial da Escola Judicial
Desembargador Edésio Fernandes.”

Subemenda n® 2 @ Emenda n® 12:
O art. 43 passa a ter a seguinte redagdo:

“Art. 43. Compete & ComissGo de Recepcéo de Autoridades, Honraria e
Membéria opinar sobre propostas:

| — opinar sobre propostas:
a) de outorga do Colar do Mérito do Judiciério;

b) — de colocacdo de nomes, bustos e estdtuas em prédios administrados pelo
Poder Judicidrio estadual e suas dependéncias;

c) — destinadas a instituicdo de outras formas de homenagear autoridades, tais
como criagdo de galerias de retratos e comendas.

-1...];
m-1..].".

Emenda n® 13

Proponente: Desembargador Afranio Vilela

Parecer da Comissdo:

A Comissdo reconhece o excelente propésito da emenda, que busca dotar a
egrégia Corregedoria-Geral de Justica de meios necessdrios e suficientes para o
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bom exercicio de suas altas funcdes. Entretanto, considera que a matéria

escapa dos limites do regimento, porque depende de lei. Assim é em respeito
ao principio da reserva legal. Por isto, OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n°® 14

Proponente: Desembargador Afrénio Vilela

Parecer da Comissao:

A Comissdo considera a proposta pertinente, porque as atribuicdes dos Vice-
Presidentes |d sGo vastas. Reputa oportuno aproveitar a proposta para corrigir
também a qualificagdo do érgdo fraciondrio constante do projeto, pois a
especialidade é da drea (art. 27, caput), e ndo da secdo. Assim, OPINA PELO
ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA na forma da subemenda que se segue.
Subemenda n® 1 & Emenda 14:

Dé-se ao inciso IV do art. 9° a seguinte redagdo:

“IV — secdes, presididas pelo desembargador mais antigo entre os seus
integrantes presentes;”.

Emenda n® 15

Proponente: Desembargador Estevéo Lucchesi de Carvalho

Parecer da Comisséo:

A matéria de que trata a proposta — exercicio da presidéncia das cémaras
isoladas — é também objeto da emenda n® 16, de autoria da Des.® Evangelina
Castilho Duarte, cujo contetdo é diametralmente oposto ao da ora examinada,
de autoria do Des. Estevdo Lucchesi de Carvalho.

O projeto adotou posicdo inovadora em relagdo ao vigente regimento interno
(incisos VI e VIl do art. 9° da Res. n.° 420, de 2003), ao prever: a) mandato de
um ano; b) sistema preferencial de rodizio, excepciondvel por decisGo da
maioria dos integrantes do érgdo fraciondrio; c) antiguidade na cdmara; d) ndo
condicionamento do pedido de dispensa ao assentimento do colegiado.

A emenda sob exame invoca o paradigma do Supremo Tribunal Federal, cujo
regimento interno prevé mandato de um ano, sistema de rodizio segundo a
antiguidade no tribunal e possibilidade de recusa, desde que manifestada antes
da proclomacgéo da escolha (art. 4°, 8§ 1° e 2°), in verbis:

“Art. 4° As Turmas sdo constituidas de cinco Ministros.

& 1° A Turma é presidida pelo Ministro mais antigo dentre seus membros, por
um periodo de um ano, vedada a reconducdo, até que todos os seus
integrantes hajom exercido a Presidéncia, observada a ordem decrescente de
antiguidade.

§ 2° E facultado ao Ministro mais antigo recusar a Presidéncia, desde que o
faca antes da proclamacéo de sua escolha.”
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A Comissdo considera que procede a fundamentacdo da proposta, pois a
possibilidade de decisdo da maioria em sentido contrério contribui, de um lado,
para a falta de uniformidade do exercicio da presidéncia das cdmaras isoladas
no Tribunal, e, de outro, para a politizacGo das disputas, que néo favorece a
democratizagdo interna como o faz a objetividode do rodizio segundo a
antiguidade. Ademais, a faculdade de pedido de dispensa assegura que
gualquer colegiado mantenha na presidéncia o membro que lhe aprouver, sem
estabelecer compulsoriamente aos demais o critério de excepcionalidade ao
rodizio, que, a rigor, abre ensancha ao préprio veto.

Porém, néo se pode desconsiderar a relevéncia da fundamentagdo trazida com
a emenda de autoria da Des.® Evangelina, atinente & preocupagdo com a
administragdo dos servigos cartordrios em face da periodicidade ensejada pelo
rodizio. Neste aspecto, parece que a solucGo poderia estar no tempo de
mandato, para o que comporta invocar-se a prdtica no Superior Tribunal de
Justica, cujo diploma regimental estabelece o biénio na presidéncia das Secdes
e Turmas, in verbis:

“Art. 2°. Omissus

88 1° e 2° Omissis

8 3° H& no Tribunal trés Secdes, integradas pelos componentes das Turmas da
respectiva drea de especializagdo. As Segdes sdo presididas pelo Ministro mais
antigo, por um periodo de dois anos, vedada a reconducéo, até que todos os
componentes da Secéo hajom exercido a presidéncia.

& 4° As Secdes compreendem seis Turmas, constituidas de cinco Ministros cada
uma. A Primeira e a Segunda Turmas compdem a Primeira Secéo; a Terceira e
a Quarta Turmas, a Segunda Secdo; e a Quinta e a Sexta Turmas, a Terceira
Secdo. O Ministro mais antigo integrante da Turma é o seu presidente,
observada a disposic@o do pardgrafo anterior quanto & periodicidade.

8 5° Omissus

8 6° Para os fins dos §§ 3° e 4° deste artigo, considerar-se-d a antiguidade dos
Ministros no respectivo 6rgéo fracionério.”

Isto posto, a Comissdo avalia que o sistema de rodizio é salutar porque néo
sobrecarrega o membro da cdmara que exercer a presidéncia. Ocorre que o
presidente tem outras atribuicdes além de presidir as sessées de julgamento,
pois deve organizar a pauta, além de ser o superintendente dos servicos de
secretaria. Assim sendo, a Comissédo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA
EMENDA, na forma das seguintes subemendas:

Subemenda n® 1 & Emenda n° 15:

Dé-se ao inciso VI do art. 9° a seguinte redagdo:

“VI — cdmaras civeis, com cinco membros cada uma delas, cuja presidéncia
serd exercida pelo sistema de rodizio por dois anos, observado o critério de
antiguidade na cémara, vedada a reconducgéo até que todos os seus membros
hajoam-na exercido e assegurado pedido de dispensa;”

Subemenda n® 2 & Emenda n® 15:

Dé-se ao inciso VIl do art. 9° a seguinte redacdo:
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“VII — cdmaras criminais, com cinco membros cada uma delas, cuja presidéncia
serd exercida na forma prevista no inciso anterior;”.

Emenda n® 16

Proponente: Desembargadora Evangelina Castilho Duarte

Parecer da Comissao:

A matéria de que trata a proposta é também objeto da emenda n.° 15, de
autoria do Des. Estévdo Lucchesi de Carvalho, cujo contetdo é diametralmente
oposto ao da ora examinada. Considerando a aprovacdo parcial daquela, a
Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DESTA EMENDA na forma

das duas subemendas que se seguem.

Subemenda n® 1 & Emenda n® 16:
Dé-se ao inciso VI do art. 9° a seguinte redagéo:

“VI — cémaras civeis, com cinco membros cada uma delas, cuja presidéncia
serd exercida pelo sistema de rodizio por dois anos, observado o critério de
antiguidade na cémara, vedada a reconducéo até que todos os seus membros
hajam-na exercido e assegurado pedido de dispensa;”

Subemenda n® 2 & Emenda n® 16:

Dé-se ao inciso VIl do art. 9° a seguinte redacdo:

“VII — cdmaras criminais, com cinco membros cada uma delas, cuja presidéncia
serd exercida na forma prevista no inciso anterior;”.

Emendan® 17

Proponente: Desembargador Cldudio Costa

Parecer da Comissao:

A Comissdo entende que é compreensivel a preocupacdo que subjaz & Emenda
proposta. Entretanto, o Tribunal Pleno deixou patente que seus integrantes
querem ter maior participacdo em todas as atividades do Tribunal, inclusive
elegendo uma parte dos desembargadores que irdo integrar algumas
comissées. Por outro norte, com a extingdo do Tribunal de Alcada,
composigdo do Tribunal de Justica, num primeiro momento, dobrou, e, depois,
foi ampliada por lei especifica. Este agigantamento esté a demandar novas
comissdes, para que, democraticamente, seja aumentada a participagéo do
maior numero possivel de desembargadores, inclusive aqueles que, em razéo
da idade, jomais chegardo a ocupar algum cargo de direcdo. Ademais, a
Comissdo considera que a supressdo da Comisséo Salarial ndo deve ocorrer,
tendo em vista a importéncia de participacdo dos magistrados em relacéo ao
tema, pois cuida de politicas de curto, médio e longo prazo, que devem ser
discutidas pelos desembargadores. Néao se trata de confiar ou ndo no
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Presidente eleito pelo Tribunal Pleno, mas de necessdria participagéo de seus
membros em questdes importantes, porquanto o Tribunal de Justica é um érgéo
colegiado. Referida Comissdo ndo retira atribuicdes do Presidente do Tribunal,
apenas o auxilia. O Tribunal de Justica de Sdo Paulo e outros da Federacdo |4
possuem tal Comisséo.

De outro lado, a forma de escolha dos membros da comissdo por eleicGo pelo
Tribunal Pleno se apresenta como expressGo de democracia participativa dos
membros do Tribunal de Justica.

Finalmente, a ComissGo entende que a participacdo de juizes na Comisséo de
ética é medida salutar, pois diz respeito & conduta do magistrado, para fins de
promocdo. A indicacGo do juiz serd feita pelo Presidente do Tribunal, dentre
aqueles indicados pelo Corregedor-Geral de Justica.

Por tais motivos, a Comissdo OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n® 18

Proponente: Defensoria Publica.

A Comissdo Estadual Judicidria de Adogdo é um érgéo de auxilio subsididrio
aos juizes da infncia e juventude nos processos de Adocdo Internacional. Em
sendo um 6rgdo judicidrio, na sua composicdo deve ter apenas membros do
Poder Judicidrio, com competéncia para votar pelo deferimento ou ndo dos
pedidos de adogdo formulados por estrangeiros e na deliberacéo sobre a
disponibilidade de criangas para tal tipo de adocdo. A participagdo do
Ministério Pdblico na Comisséo deve-se ao fato de atuar o érgdo como curador
da criangca e como custus legis. A Defensoria Piblica participard efetivamente
no processo de adogdo, quando for o caso. Pelo exposto, a Comissdo OPINA
PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n® 19

Proponentes: Desembargadores: Nelson Missias de Morais, Tiago Pinto,
Herbert José de Almeida Carneiro e Doorgal Borges de Andrada

Parecer da Comissdo:

A Comissé@o considera que a emenda, com a devida vénia de seus autores,
contraria a tendéncia democratizante do Tribunal Pleno. Assim, a eleicdo

promovida livremente pelo referido érgéo ird conferir ampla legitimidade aos
eleitos. Pelo exposto, OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n°® 20

Proponente: Desembargador Edgard Penna Amorim
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Parecer da Comisséo:

Por considerar que a composicdo da Comissdo de Organizagdo e Divisdo

Judicidrias dgve ser exclusivamente de desembargadores, a Comissdo OPINA
PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n°® 21

Proponentes: Desembargadores: Nelson Missias de Morais, Tiago Pinto,
Herbert José de Almeida Carneiro e Doorgal Borges de Andrada

Parecer da Comissao:

A Comissdo ressalta que o projeto prevé a eleicdo dos membros da Comisséo,
forma mais democrdtica de composicéo destas. Além disso, considera que
comiss@o néo tem e ndo pode ter as atribuicdes inerentes ao chefe do poder,
pois é 6rgdo auxiliar, conforme & manifestado no parecer relativo & emenda n°

17. Por tais motivos, OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n°® 22

Proponentes: Desembargadores: Nelson Missias de Morais, Tiago Pinto e
Doorgal Borges de Andrada

Parecer da Comisséo:

A ComissGo entende que a emenda ndo é pertinente, tendo em vista que o
projeto prevé a eleicdo de membros da Comissdo, sendo que a participacdo de
representante de associacdo dos magistrados abriria precedente também para
a participac@o dos sindicatos dos servidores.

A participagéo efetiva dos juizes deve ser feita por meio de reunides entre
magistrados, promovidas nas circunscricdes judicidrias a que pertencam. Em
tais ocasides seriam discutidas as prioridades das necessidades locais, de modo
a trazer subsidios para o Presidente do Tribunal e para a Comisséo, a fim de
que pudessem, dentro dos limites orcamentdrios, atender ds necessidades de
investimento e custeio.

A composicdo com presidentes de entidades de classe, ao invés de fomentar a
participacdo dos magistrados, politizaria o or¢camento, que deve ser elaborado
de maneira técnica, além de néo permitir a efetiva e democrética integragdo e

discussGo por todos os juizes. Por tais motivos, a ComissGo OPINA PELA
REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n°® 23

Proponente: Desembargador Afrénio Vilela
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Parecer da Comisséo:

A Comiss@o considera que a emenda tem pertinéncia porque aperfeicoa a
redacdo do texto, adequando sua terminologia ao que prevé a Res. 520, de
2007, que “dispde sobre a estrutura da Superintendéncia Judicidria” do
Tribunal de Justica de Minas Gerais. Por tal motivo, OPINA PELO
ACOLHIMENTO DA EMENDA.

Emenda n° 24

Proponente: Desembargador Edgard Penna Amorim

Parecer da Comissao:

Por considerar que a composicdo da Comissdo de PromocGo deve ser
exclusivamente de desembargadores do Tribunal de Justica, a Comissdo OPINA
PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n°® 25

Proponente: Desembargador Cldudio Costa

Parecer da Comissdo:

A Comisséo OPINA PELO ACOLHIMENTO DA EMENDA, pois considera que
procede a fundamentacdo da proposta.

Emenda n® 26

Proponente: Desembargadora Mdrcia Maria Milanez

Parecer da Comisséo:

A Comisséo OPINA PELO ACOLHIMENTO DA EMENDA, pois considera que
procede a fundamentacdo da proposta.

Emenda n°® 27

Proponente: Desembargador Edgard Penna Amorim

Parecer da Comissao:

A Comissédo OPINA PELO ACOLHIMENTO DA EMENDA, pois considera que
procede a fundamentagdo da proposta.
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Emenda n°® 28

Proponente: Desembargador Afrénio Vilela

A proposta identifica repeticdo de comandos normativos no § 4° do art. 9° e no
art. 591, pardgrafo Unico, do projeto, este Gltimo objeto da Emenda n.° 348.

A rigor, a repeticéo é parcial, pois o caput do art. 591 cogita de “isencéo ou
reducdo quantitativa dos processos, na distribuico” — o que sugeriria até
mesmo a conveniéncia de deslocamento topogrdfico do dispositivo — ao passo
que o § 4° do art. 9° prevé a possibilidade de “afastamento de suas funcgdes
normais” (ndo necessariamente a exclusdo da distribuicéo) do desembargador
integrante de comiss@o.

Por isto, ndo hd como acolher-se integralmente a proposta, mas se lhe deve
assimilar o que de relevante apresenta.

Assim, a Comissdo, visando & harmonizacdo das disposicées do projeto
OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na forma da seguinte
subemenda n°1 & Emenda n® 28:

Transforme-se o art. 591 e seu pardgrafo Unico em § 6° do art. 61, com a
seguinte redagéo:

“8& 6° Em decorréncia de encargo especial, o desembargador poderd, a critério
do Orgéo Especial, gozar de isencéo ou reducéo quantitativa na distribuicéo de
processos.”

Emenda n® 29

Proponente: Desembargador Osvaldo Oliveira Aradjo Firmo

A proposta se dirige a dispositivo que também foi objeto da Emenda n® 30. As
objecbes constantes de sua densa fundamentacdo consistem em opinido de
lege lata, pois invocam disposi¢cdes normativas em vigor, salvo o art. 61 do
projeto.

Contudo, todos os dispositivos infraconstitucionais invocados (art. 172 do CPC,
art. 313 da Lei Complementar 59, de 2001, e art. 2° da Resolucdo n°® 71, de
2009, do Conselho Nacional de Justica — CNJ) remetem a regulamentagdo do
hordrio de funcionamento do expediente normal e do plantdo para atos
normativos de competéncia dos juizos de primeiro ou segundo graus, como é o
regimento interno do Tribunal.

Destarte, a Comissdo entende que a matéria podia e pode ser objeto do
tratamento proposto no art. 10 e parédgrafos do projeto, sem que tal fira
principios constitucionais como o devido processo legal e o juiz natural. Com
efeito, além de a distribuicdo aos plantonistas subordinar-se a critérios objetivos
(88 1° e 2° do art. 10) — o que os torna juizes naturais tempordrios — é ela feita
exclusivamente para a finalidade do plantéo, havendo redistribuicGo apés o
encerramento deste.
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De qualquer maneira, a proposta enseja a oportunidade de aprimoramento do
projeto, mediante a encampagéo da redagdo sugerida pela Emenda n.° 30 e a
explicitag@o de coexisténcia do art. 10 com o regime previsto no art. 61, ambos
do projeto, além do restabelecimento da previsGo de que o numero de
plantonistas é o minimo e da ampliacéo do hordrio de inicio propugnada pela
Emenda n° 130.

Assim, a Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na
forma da seguinte

Subemenda n® 1 & Emenda n® 29:

Dé-se ao art. 10 e seu § 2°, bem como ao caput do art. 61 a seguinte redacéo:
“Art. 10. O plantdo do Tribunal, nos fins de semana, feriados ou em qualquer
outro dia em que ndo houver expediente forense, destinar-se-& a decisdo em
habeas corpus, no mandado de seguranca, no agravo civel e em quaisquer
outras medidas urgentes, distribuidos a partir das doze horas do dia Util que
imediatamente anteceder o inicio do plantdo, e contard com pelo menos dois
desembargadores de cdmara civel e dois de cémara criminal.”

“8 2° A distribuicGo observard o disposto no art. 61, vedada convencdo entre os
desembargadores plantonistas que a suprima em qualquer periodo de
plantéo.”

“Art. 61. A distribuicéo, realizada sob a supervisdo do Primeiro Vice-Presidente,
serd efetuada diariamente, entre as oito e as dezoito horas, por sistema
eletrdnico, de modo a assegurar a equitativa e racional divisdo de trabalho e a
observéncia dos principios da publicidade, da alternatividade e do sorteio,
permitida a fiscalizacdo pelo interessado, sem prejuizo do disposto no art. 10.”.

Emenda n° 30

Proponente: Desembargador Cldudio Costa

A proposta se dirige a dispositivo que também foi objeto da Emenda n° 29 e,
como ela, enseja a oportunidade de aprimoramento do projeto, mediante a
encampacdo da redagdo sugerida e a explicitacdo de coexisténcia do art. 10
com o regime previsto no art. 61, ambos do projeto. Desta forma, a Comissdo
OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na forma da subemenda
que se segue.

Subemenda n® 1 & Emenda n® 30:

Dé-se ao art. 10 e seu § 2°, bem como ao caput do art. 61 a seguinte redacdo:
“Art. 10. O plantdo do Tribunal, nos fins de semana, feriados ou em qualquer
outro dia em que ndo houver expediente forense, destinar-se-&4 a decisGo em
habeas corpus, no mandado de seguranca, no agravo civel e em quaisquer
outras medidas urgentes, distribuidos a partir das doze horas do dia Util que
imediatamente anteceder o inicio do plantdo, e contard com pelo menos dois
desembargadores de cdmara civel e dois de cémara criminal.”

“8 2° A distribuicGo observard o disposto no art. 61, vedada convengdo entre os
desembargadores plantonistas que a suprima em qualquer periodo de
plantdo.”
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“Art. 61. A distribuigdo, realizada sob a supervisGo do Primeiro Vice-Presidente,
serd efetuada diariomente, entre as oito e as dezoito horas, por sistema
eletrénico, de modo a assegurar a equitativa e racional divisdo de trabalho e a
observéncia dos principios da publicidade, da alternatividade e do sorteio,
permitida a fiscalizacdo pelo interessado, sem prejuizo do disposto no art. 10.”.

Emenda n® 31

Proponentes: Desembargadores: Nelson Missias de Morais, Doorgal Borges
de Andrada e Tiago Pinto

Parecer da Comissao:

Embora mencione como dispositivo a ser alterado o art. 9°, a proposta parece
dirigir-se ao art. 10 do projeto, que trata da matéria de plantdes no Tribunal, a
gual foi objeto também das emendas n.° 32, 33 e 34.

A Lei de Organizacdo e Divisdo Judicidrias vigente dispde, in verbis:

“Art. 313. Haverd expediente nos tribunais e nos érgdos de primeira insténcia
nos dias Uteis, de segunda a sexta-feira, conforme hordrio fixado pelos
respectivos 6rgdos diretivos.

& 1° Nos dias néo Uteis, haverd, no Tribunal e nos 6rgdos de primeira insténcia,
Juiz e servidor designados para apreciar e processar as medidas de natureza
urgente, conforme dispuser o Regimento Interno e resolucdo da Corte Superior,
com direito a compensagdo ou indenizacéo.”

Como se vé, o direito a compensacdo ou indenizacéo de juiz de direito e
servidor designados para o plantdo |4 estd assegurado em lei.

A ideia contida na emenda, contudo, procura trazer tratamento isondmico para
os magistrados e servidores do primeiro grau de jurisdicdo, como propugnado
também pela Emenda n.° 32, oferecida pelo SINJUS/MG, e por isto merece
acolhimento, que preveja inclusive a respectiva regulamentacdo em curto
periodo de tempo.

Assim, a Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na
forma da subemenda que se segue, para acrescentar um pardgrafo ao art. 10
e um artigo as disposicdes transitérias.

Subemenda n.° 1 @ Emenda 31:

Acrescentem-se o seguinte § 4° ao art. 10 e nas Disposicdes Transitérias o
seguinte artigo:

“Art. 10. ......

§ 4°. O Orgédo Especial, por meio de resolucdo, regulamentard o direito a
compensacdo ou indenizacdo do juiz de direito ou servidor que servirem em
plantdo.”

“Art... A resolucdo prevista no § 4° do art. 10 serd publicada no prazo de 90
(noventa) dias a contar do inicio de vigéncia deste regimento.”.

Emenda n® 32
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Proponente: SINJUS/MG

A proposta dirige-se ao art. 10 do projeto, que trata da matéria de plantées no
Tribunal, a qual foi objeto também das emendas n® 31, 33 e 34. A ideia
contida na emenda procura trazer tratamento isonédmico para os magistrados e
servidores do primeiro grau de jurisdicGo. Aos mesmos fundamentos
apresentados na Emenda n® 31, a Comisséo OPINA PELO ACOLHIMENTO
PARCIAL DA EMENDA, na forma da subemenda que apresenta:

Subemenda n.° T & Emenda 32:

Acrescentem-se o seguinte § 4° ao art. 10 e nas Disposigdes Transitérias o
seguinte artigo:

“Art. 10. ......

§ 4°. O Orgao Especial, por meio de resolucéo, regulamentard o direito a
compensacdo ou indenizacdo do juiz de direito ou servidor que servirem em
plantéo.”

“Art... A resolucdo prevista no § 4° do art. 10 serd publicada no prazo de 90
(noventa) dias a contar do inicio de vigéncia deste regimento.”.

Emenda n°® 33
Proponente: SINJUS/MG

Parecer da Comissao:

A proposta dirige-se ao art. 10 do projeto, que trata da matéria de plantées no
Tribunal, a qual foi objeto também das emendas n® 31, 33 e 34. A ideia
contida na emenda procura trazer tratamento isonédmico para os magistrados e
servidores do primeiro grau de jurisdicGo. Aos mesmos fundamentos
apresentados na Emenda n® 31, a Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO
PARCIAL DA EMENDA, na forma da subemenda que se segue.

Subemenda n® 1 & Emenda n® 33:

Acrescentem-se o seguinte § 4° ao art. 10 e nas Disposi¢des Transitérias o
seguinte artigo:

“Art. 10. ......

§ 4°. O Orgdo Especial, por meio de resolucdo, regulamentard o direito a
compensacdo ou indenizacéo do juiz de direito ou servidor que servirem em
plantéo.”

“Art... A resolucdo prevista no § 4° do art. 10 serd publicada no prazo de 90
(noventa) dias a contar do inicio de vigéncia deste regimento.”.

Emenda n° 34

Proponente: Desembargador Afrénio Vilela

Parecer da Comissao:
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A proposta dirige-se ao art. 10 do projeto, que trata da matéria de plantées no
Tribunal, a qual foi objeto também das emendas n® 31, 33 e 34. A ideia
contida na emenda procura trazer tratamento isonédmico para os magistrados e
servidores do primeiro grau de jurisdicGo. Aos mesmos fundamentos
apresentados na Emenda n® 31, a Comisséo OPINA PELO ACOLHIMENTO
PARCIAL DA EMENDA, na forma da subemenda que se segue.

Acrescentem-se o seguinte § 4° ao art. 10 e nas Disposigoes Transitérias o
seguinte artigo:

“Art. 10. ......

§ 4°. O Orgédo Especial, por meio de resolucdo, regulamentard o direito a
compensacdo ou indenizacdo do juiz de direito ou servidor que servirem em
plantdo.”

“Art... A resolucdo prevista no § 4° do art. 10 serd publicada no prazo de 90
(noventa) dias a contar do inicio de vigéncia deste regimento.”.

Emenda n° 35

Proponente: Desembargador Edgard Penna Amorim

Parecer da Comisséo:

O Poder Judicidrio, na agéo coletiva relacionada com direito de greve, tem
poder normativo. Logo, justifica-se o quorum qualificado. Pelo exposto, a
Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO DA EMENDA, com a redagdo
proposta.

Emenda n° 36

Proponente: Desembargador Herculano Rodrigues

Parecer da Comissao:

A ComissGo entende que a redacdo proposta na emenda é recomenddvel
porque aprimora o texto. Assim OPINA PELO ACOLHIMENTO DA EMENDA.

Emenda n® 37

Proponente: Desembargador Afréanio Vilela

Parecer da Comissdo:

A Comissdo entende que a redagdo proposta visa corrigir erro material de
redacdo. Assim OPINA PELO ACOLHIMENTO DA EMENDA.

Emenda n° 38
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Proponente: Desembargador Afrénio Vilela

A Comissdo reconhece que procede a fundamentagdo da proposta, pois
efetivamente o indigitado inciso Il do art. 14 ndo existe. Ao tentar identificar a
qual dispositivo se referiria o inciso || emendado, constatou-se equivoco do
projefo ao né&o prever a entrada em exercicio do membro do Orgédo Especial
eleito no escrutinio conjunto previsto no art. 132, o que convém seja suprido.
Por sua vez, a Comissdo emitiu parecer favordvel & aprovacdo da Emenda n° 5,
para que os mandatos coincidentes passem a iniciar-se no 1° dia de janeiro do
ano subsequente ao da eleicdo.

Assim, a Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na
forma da Subemenda n® 1 & Emenda n® 38, como segue:

Dé-se ao art. 15 a seguinte redagdo:

“Art. 15. O novo integrante do Orgdo Especial entrard em exercicio:

| - na mesma sess@o em que ocorrer a indicagdo ou na primeira sessdo que se
seguir, no caso previsto no inciso | do art. 13 deste regimento;

Il — na primeira sessGo que se seguir & convocacdo do suplente ou & eleicdo
para completar o mandato, nos casos previstos no inciso Il do art. 13 deste
regimento;

[l — na primeira sessGo do més de janeiro do ano subsequente ao da eleicdo,
no caso previsto no art. 132 desse regimento.

Emenda n® 39

Proponente: Desembargador Herculano Rodrigues

Parecer da Comissao:

A proposta aprimora o texto. Assim, a Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO
PARCIAL DA EMENDA, na forma da subemenda n° 1 & Emenda n° 39, como
segue:

O pardégrafo Unico do art. 16 passa a ter a seguinte redacéo:

Pardgrafo Unico. Quando, no curso do mandato, o desembargador eleito para
o Orgéo Especial passar a integra-lo pelo critério de antiguidade, serd
declarada a vacéincia do respectivo cargo eletivo e convocado o suplente para
completar o mandato.”

Emenda n°® 40

Proponente: Desembargador Cldudio Costa

Parecer da Comissao:

A insercdo deste instituto é uma das grandes novidades do projeto, no que
tange & matéria administrativa, e procurou dar efetividade & compreensdo
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insita & Resolucdo n.° 1, de 2011, do Tribunal Pleno, pela qual se afirmou a
soberania deste em face dos demais érgdos do Tribunal de Justica. Espelha-se
no inciso V do art. 49 da Constituicdo da Republica, que atribui ao Congresso
Nacional a competéncia para “sustar os atos normativos do Poder Executivo
que exorbitem do poder regulamentar ou dos limites de delegagéo legislativa”.

Convém lembrar que a matéria é velha conhecida do Direito Administrativo,
sendo correto afirmar que quem delega tem o poder de sustar atos
exorbitantes.

A preocupacéo do autor da emenda, de que o projeto conduz “& supresséo da
discricionariedade, atributo préprio do administrador pdblico”, ndo procede, eis
que se prevé procedimento objetivo e rigoroso para a sustagdo do ato, com
oportunidade para discusséo e defesa da matéria. E o que consta dos arfigos
192 a 195 do projeto.

Assim, a Comisséo OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA, mantendo-se o inciso
V do art. 17, evitando-se, desta forma, a prética de atos desproporcionais ao
poder regulamentar e & competéncia delegada pelo Tribunal Pleno aos érgéos
de direcdo ou fraciondrios do Tribunal.

Emenda n° 41

Proponente: Desembargador Cldudio Costa

Parecer da Comissao:

O projeto prevé, em diversos de seus dispositivos, que caberd ao Orgéo
Especial elaborar projetos de lei e resolucdes, atribuicdo que exercerd sempre
por delegagdo do Tribunal Pleno veiculada no regimento interno. Tem como
premissa, sim, a dificuldade de discutirem-se, em colegiado de mais de uma
centena de membros, matérias que envolvem questdes técnicas e abrangentes,
como a organizacéo e diviséo judicidrias. Nada obsta, porém, que a delegacéo
normativa sofra controle do 6rgdo delegante, como de resto ocorre com a
delegacgdo legislativa objeto do art. 68 da ConstituicGio da Republica.

Ademais, o dispositivo se refere aos casos previstos nos artigos 196 e 197 do
projeto, que estabelecem condic@o objetiva e rigorosa para o referendo: haver
requerimento subscrito por, no minimo, um quinto dos membros do Tribunal,
vale dizer, 20% dos desembargadores em atividade. Neste aspecto, além do §
3° do & citado art. 68, o projeto tem inspiracdo no inciso | do § 2° do art. 58,
todos da ConstituicGo da RepUblica, em que se prevé o recurso de um décimo
dos membros do Congresso Nacional para se submeter ao plendrio projeto de
lei aprovado por comissdo. Na prdtica, o referendo ocorrerd de forma
excepcional e, certamente, quando envolver matéria relevante.

A Comiss@o, pois, OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA.
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Emenda n® 42

Proponente: Desembargador Walter Luiz de Melo

Parecer da Comissao:

A Comissdo OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA, mantendo-se a prerrogativa
do Desembargador de escolher se quer ser empossado pelo Tribunal Pleno ou
no gabinete do Presidente. Além disso, propée-se manter a redagdo do projeto
até por pragmatismo. A convocacdo frequente do Tribunal Pleno, além das
dificuldades da logistica, compromete o trabalho dos desembargadores com as
reiteradas interrupcdes para atendimento de convocacéo.

Emenda n°® 43

Proponentes: Desembargadores: Nelson Missias de Morais, Herbert José de
Almeida Carneiro, Tiago Pinto e Doorgal Borges de Andrada

Parecer da Comissao:

O alcance da proposta é muito amplo, possibilitando, inclusive, interferéncia do
6rgéo de classe em promocgdes, remogdes e até mesmo em julgamentos de

magistrados, ndo convindo partidarizar as deliberagées do Tribunal. Por essas
razdes, a Comissdo OPINA PELA REJEICAO DA EMENDA.

Emenda n® 44

Proponente: Desembargador Bitencourt Marcondes

Parecer da Comisséo:

Constata o proponente que néo existe, nos dispositivos do projeto, norma que
defina a autoridade que represente o Poder Judicidrio mineiro como um todo.
Em face dessa constatagdo, a Comissdo considera ser oportuna a emenda e

OPINA PELO SEU ACOLHIMENTO, sugerindo constar do inciso |, com
renumeracdo dos demais incisos do art.18.

Emenda n° 45

Proponente: Desembargador Claudio Costa

Parecer da Comissao:

Constata o proponente que néo existe, nos dispositivos do projeto, norma que
defina a autoridade que represente o Poder Judicidrio mineiro como um todo.
Em face dessa constatagdo, a Comiss@o considera ser oportuna a emenda e

OPINA PELO SEU ACOLHIMENTO, sugerindo constar do inciso |, com
renumeracéo dos demais incisos do art.18.
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Emenda n® 46

Proponente: Desembargador Fernando Caldeira Brant

Parecer da Comissao:

A emenda refere-se ao art. 20, porque o art. 18 tem somente nove incisos,
sendo evidente o erro de digitagdo. Feito o reparo, cumpre lembrar que o
Conselho Nacional de Justica estabeleceu, na Resolucéo n® 75, de 2009, que a
comiss@o de concurso deveréd ser constituida pelo Tribunal Pleno ou pelo Orgéo
Especial. Portanto, a norma deve ser deslocada para o art. 26. Dessa forma, a

Comissdo OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na forma da
seguinte Subemenda n° 1:

Subemenda n° 1.

Inclua-se o inciso XXVIIl no art. 26, suprimido o inciso X do art. 20 e
renumerados os demais:

XXVIIl — constituir a comissdo de concurso para juiz de direito substituto e
designar o seu presidente.”

Emenda n® 47

Proponente: Desembargador Cldudio Costa

Parecer da Comissao:

Como a matéria estd tratada no art. 18, inciso lll, e no art. 105, § 3°, do
projeto, que prevé o voto de desempate pelo Presidente, a Comissdo OPINA
PELA REJEICAO da emenda.

Emenda n° 48

Proponente: Desembargador Claudio Costa

Parecer da Comissdo:

Tendo em vista o disposto no inciso XIV do art. 581, combinado com o
paragrafo Unico do art. 582 do CPP, que ndo foram revogados pela Lei n°
11.689, de 2008, a Comissao OPINA PELA REJEICAO da emenda.

Emenda n® 49
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Proponente: Desembargador Edgard Penna Amorim

Parecer da Comisséo:

Tendo em vista o disposto no inciso XIV do art. 581, combinado com o
pardgrafo Gnico do art. 582 do CPP, que ndo foram revogados pela Lei n°
11.689, de 2008, a Comissdo OPINA PELA REJEICAO da emenda.

Emenda n°® 50

Proponente: Desembargador Mércia Maria Milanez

Parecer da Comissao:

Tendo em vista o disposto no inciso XIV do art. 581, combinado com o
pardgrafo Unico do art. 582 do CPP, que ndo foram revogados pela Lei n°
11.689, de 2008, a Comissao OPINA PELA REJEICAO da emenda.
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	Procede a fundamentação da proposta à luz do disposto no art. 93 da Constituição da República, pelo que a Comissão OPINA PELA APROVAÇÃO DA EMENDA.
	A matéria referente às eleições é também abordada, entre outras, na Emenda n.º 5, que recebeu parecer parcialmente favorável na forma de subemenda. De toda sorte, do ponto de vista do projeto, a proposta é pertinente, feitos os ajustes necessários. Assim, a Comissão OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na forma da subemenda que se segue. 
	Parágrafo único.  Será promovida eleição, na primeira quinzena do mês de abril de 2014, para os cargos de Presidente, Vice-Presidentes, Corregedor-Geral de Justiça e Vice-Corregedor, cujos mandatos serão exercidos no período de 1º de julho a 31 de dezembro do referido ano.”.
	Idêntica à Emenda 02, esta matéria é também abordada, entre outras, na Emenda nº 5, que recebeu parecer favorável da Comissão. Por isso, a Comissão OPINA PELO ACOLHIMENTO PARCIAL DA EMENDA, na forma da subemenda que se apresenta a seguir. 
	Parágrafo único.  Será promovida eleição, na primeira quinzena do mês de abril de 2014, para os cargos de Presidente, Vice-Presidentes, Corregedor-Geral de Justiça e Vice-Corregedor, cujos mandatos serão exercidos no período de 1º de julho a 31 de dezembro do referido ano.”.

